OBERSTER GERICHTSHOF

TATIGKEITSBERICHT
FUR DAS JAHR 2006

Wien, im Juni 2007



Pras. 1001-14/07

An das
Bundesministerium fir Justiz

Wien

Betrifft: Tatigkeitsbericht des Obersten
Gerichtshofes fur das Jahr 2006

Die Vollversammlung des Obersten Gerichtshofes dmat 12. Juni 2007 gemali
8 9 OGHG den Bericht Uber die Tatigkeit des Obersterichtshofes im Jahr 2006

beschlossen.

[.) Einleitende Bemerkungen

In den Tatigkeitsberichten der vergangenen Jahredeveinleitend immer wieder
darauf hingewiesen, dass der Oberste Gerichtshd@dmeich der Richterinnen und Richter
des Evidenzblros und im Bereich des nichtrichteelicPersonals — nicht nur verglichen mit
anderen Hoéchstgerichten, sondern auch absolut gesefextrem unterversorgt ist. Die zu
geringe Zahl an Planstellen fir Richterinnen undchRir des Evidenzbiros ist von
erheblichem Nachteil, weil die Anforderungen an dRechtsprechung durch die
Rechtsentwicklung, vor allem auch auf dem Gebist@emeinschaftsrechts, standig steigen.
An der Notwendigkeit einer Einlaufbearbeitung, diesen Namen auch verdient, &ndert sich
daher nichts, wenn — wie im Berichtsjahr — der Ak&fall geringfligig gesunken ist.

Ein erster Schritt zur Verbesserung der Einlaufbbeifmng wurde im Berichtsjahr
durch die Zusammenarbeit mit der Universitat Wietag. Damit wird aber naturgemafd nur
ein sehr kleiner Teil des Bedarfs abgedeckt, ss destere Anstrengungen notwendig sind.
Es wurden daher Gesprache mit allen Osterreichisghedischen Fakultaten begonnen,
deren Ziel es ist, Kooperationsvereinbarungen iolgech Muster der mit der Universitat Wien

bestehenden Vereinbarung abzuschlieRen. Dadurtlerseicht werden, dass der Oberste



Gerichtshof unter hochqualifizierten wissenscheiin Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
mehrerer Universitaten wahlen und im Rahmen dedrdafr Verfiigung stehenden Budgets
Rechercheleistungen der Universitaten in Ansprgtinren kann.

Ziel muss aber sein, jedem Zivilsenat einen Ric¢biee Richterin des Evidenzbiros
fur die Einlaufbearbeitung zur Verfugung zu stelleDieses Ziel wird durch die
Systemisierung zweier weiterer Planstellen im hgaariJahr noch nicht erreicht; es sind
mindestens 2,5 weitere Planstellen notwendig. Desefz von Richterinnen und Richtern in
der Einlaufbearbeitung kommt nicht nur den jeweiigSenaten zugute; er bietet den
Richterinnen und Richtern auch die Chance, an Erfahund Kenntnissen zu gewinnen, die
sie dann bei ihrer Tatigkeit als Richterinnen unidhker der unteren Instanz nutzbringend
anwenden kénnen. Im Berichtsjahr wurden die Rigmen und Richter nach einer
Einarbeitungszeit regelmaRig nur zur Halfte im Ewvizbliro eingesetzt; im laufenden Jahr
wurde eine Umstellung auf einen (gegenitber demaEnaur Halfte verkurzten) Einsatz zur
Géanze eingeleitet. Dadurch soll erreicht werdergssdesowohl die Senate als auch die
Richterinnen und Richter noch starker voneinandeiiteren. Die standige Anwesenheit der
Richterinnen und Richter erleichtert den Kontakt den Senatsmitgliedern; sie macht es
auch mdglich, dass sich die Richterinnen und Richéaz auf ihre Arbeit im Evidenzbiro
konzentrieren kdonnen.

Im Bereich des nichtrichterlichen Personals gibd@sh die Einsparungen der letzten
Jahre keinerlei Personalreserven mehr. Das fllmt,ddass bei Ausfallen Schreibkrafte in
anderen Abteilungen eingesetzt werden mussen, soidaler Schreibabteilung Rickstande
auflaufen. Der Personalnotstand im Bereich dersHiéfnste wurde durch die Systemisierung
einer zusatzlichen Planstelle v4/2 im laufendenr Jatwas gemildert. Das — im
internationalen Vergleich extreme — Missverhalimwgschen der Anzahl der Richterinnen
und Richter und der der nichtrichterlichen Bedietest bleibt aber bestehen.

Positiv zu vermerken ist, dass im Berichtsjahr Reestaurierung des Justizpalasts
weitgehend abgeschlossen wurde. Nach Jahren dersiuftangelhaften Unterbringung, der
Belastungen durch die Bauarbeiten und dadurch gedidmsiedelungen sind nunmehr alle

Mitglieder des Gremiums in ihrer Funktion angemasseRaumen untergebracht.



[1.) Personalverhaltnisse beim Obersten Gerichtshof

1. Personalverhéaltnisse bei den Richtern

a) Gremium Dem Gremium des Obersten Gerichtshofes gehontemBerichtsjahr

insgesamt 57 Mitglieder (ein Prasident, zwel

13 Senatspréasidenten/Senatsprasidentinnen und fddtéiblofratinnen) an.

Vizetentinnen,

Ernannt wurden im Berichtsjahr mit Wirksamkeit vamlanner 2006:

zur Vizeprasidentin des Obersten Gerichtshofes:
Hon.-Prof. Dr. Irmgard GRISS

zum Senatspréasidenten/in des Obersten Gerichtshofes
Dr. llse HUBER
Dr. Gunther ROUSCHAL
Dr. Glnter HOLZWEBER
Dr. Helge SCHMUCKER
Dr. Herbert PIMMER
Dr. Peter BAUMANN

zum Hofrat/zur Hofréatin des Obersten Gerichtshofes:
Dr. Thomas SOLE
Dr. Karina GROHMANN
Mag. Christa HETLINGER
Univ. Doz. Dr. Georg KODEK
Dr. Gottfried MUSGER
Mag. Frederick LENDL

In den Ruhestand getreten sind mit Ablauf des &kelhber 2006:

der Prasident des Obersten Gerichtshofes

Dr. Johann RZESZUT

und

der Senatsprasident des Obersten Gerichtshofes
Dr. Robert SCHINDLER

sowie

der Hofrat des Obersten Gerichtshofes

Dr. Ernst TITTEL.



2. Personalverhaltnisse bei den nichtrichterliche®Bediensteten
Neuaufnahmem 24. April 2007 der v4/1 Anita HAMMER fur die Der der Herabsetzung
der regelméaRigen Wochendienstzeit der VB v4 Dani&dJTZ und der VB v3 Brigitte
MOCK jeweils auf die Halfte.
Ausgeschiederst mit Ablauf des 31. Marz 2007 VB v4 Violeta MKRNES.

3. Auszeichnungen
Dem Prasidenten des Obersten Gerichtshofes Dr.ndoRXESZUT wurde am
13. Dezember 2006 das GrofRRe Goldene EhrenzeicheBaate fir Verdienste um die

Republik Osterreich vom Bundesprasidenten iiberteich

[11.) Bequtachtungen

Im Laufe des Jahres 2006 wurden von den Begutagbdenaten des Obersten
Gerichtshofes Gutachten zu folgenden Gesetzesdetwérstattet:
Entwurf eines Bundesgesetzesii dem das Luftfahrtgesetz und das Bundesgesetz &b
den zwischenstaatlichen Luftverkehr 1997 geéndert @rden;
Entwurf eines Bundesgesetzesnit dem im Rahmen der Umsetzung der
Richtlinie 2003/58/EG das Firmenbuchgesetz, das Usihehmensgesetzbuch, die
Jurisdiktionsnorm und das Gesetz Uber Gesellschafte mit beschrankter Haftung
geandert werden (Publizitatsrichtlinie-Gesetz - Puy
Entwurf einerVerordnung tUber die Vergutung der Mitglieder und Sdiriftfihrer des
Urheberrechtssenates, die Entlohnung der von dem/de Vorsitzenden des
Urheberrechtssenates bestellten Mitglieder des Scbhtungsausschusses und die
Gebuhren fur die Inanspruchnahme des Urheberrechtsnates

Entwurf einesFamilienrechts-Anderungsgesetzes 2006

Zu einer Reihe weiterer Entwirfe (so insbesonderan:z Entwurf eines
Versicherungsrechts-Anderungsgesetzes  Entwurf eines  Sachwalterschafts-
Anderungsgesetzes 200@&ntwurf eines Bundesgesetzesf dem ein Bundesgesetz iiber
das Statut der Européaischen Genossenschaft (Socist€ooperative Europaea - SCE) -
(SCE-Gesetz - SCEG) erlassen wird sowie das Genassehaftsgesetz, das

Firmenbuchgesetz, das Rechtspflegergesetz, das @btsgebihrengesetz, das



Bankwesengesetz, das Pensionskassengesetz, das dgésetz und das
Versicherungsaufsichtsgesetz geandert werden (Gersenschaftsanderungsgesetz 2006 -
GenRAG 2006) Entwurf eines Bundesgesetzarjt dem das Bundesgesetz iber die
justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen mit den Ntgliedstaaten der Européischen
Union (EU-JZG) geandert wird; Verordnung der Bundesregierung uber die Vergitung
fur die Mitglieder der Datenschutzkommission Entwurf einer Verordnung der
Bundesministerin fur Justiz, mit der die Geschaftsadnung fur die Gerichte erster und
zweiter Instanz (Geo.) geadndert wird Entwurf eines Bundesgesetzagjt dem das
Strafvollzugsgesetz, das Bundes-Personalvertreturggssetz und das
Ausschreibungsgesetz 1989 geandert werden sowie egirdamit im Zusammenhang
stehenden Dienstrechtsverfahrens- und Personalstefiverordnung, Entwurf einer
Verordnung der Bundesministerin fur Justiz (ber die Bevorrechtung eines
Glaubigerschutzverbande¥ wurde, weil dagegen aus der Sicht der damit ls&das
Mitglieder des Begutachtungssenates keine Bedebkstehen, vom Beschluss formeller

Stellungnahmen im Rahmen entsprechender Beratuligggand genommen.

IV.) Internationale Kontakte 2005

1. Besuche beim OGH im Jahre 2006

19. Janner 2006:  Besuch einer sechskopfigen chinesischen Delegation
in Begleitung von Univ.Prof. Dr. Trappl
OGH: Pras.d.OGH DRZESzZUT

24. Februar 2006: Besuch des Prasidenten des Verfassungsgerichtshofes
der Republik Aserbaidschan Farnr@BDULLAYEV
in Begleitung des aserbaidschanischen Botschaifters
Osterreich FuatSMAYILOV sowie Botschaftssekretar
GulmirzaCAVADOV
OGH: Prés.d.OGH DRZESZUT
SPOGH Dr.SCHIEMER

9. Méarz 2006: Besuch einer achtzehnkdpfigen brandenburgischen
Richterdelegation unter der Leitung des
Prasidenten des Brandenburgischen Oberlandesgericht
Prof. Dr. Wolfgand=ARKE
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT
SPr.d.OGH DROHRER



24. Marz 2006:

18. April 2006:

16. Mai 2006:

22.-23. Mai 2006:

14. Juni 2006:

27. Juni 2006:

27. Juni 2006 bis
30. Juni 2006:

Besuch einer achtkdpfigen Delegation des Gesetrggsbu
und Gerichtsbarkeitskomitees der Republik Korea
unter der Leitung des Vorsitzenden Sang-8biiN
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT

VPr.d.OGH Hon.-Prof. DLANGER

Besuch zweier franzdsischer Richteramtsanwérteninne
in Begleitung des SPr.d.OLG Wien DELINEK ;
OGH: Préas.d.OGH DRZESZUT

Besuch des 6sterreichischen Botschafters in Beasili
Dr. BRANDSTATTER, beim Obersten Gerichtshof
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT

Besuch des Prasidenten des slowakischen Obersten
Gerichtshofes, Dr. MilaKARABIN , in Begleitung seiner Gattin
sowie des Richters am Obersten Gerichtshof
der Republik Slowakei, Dr. Pete{UKES,
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT

VPr.d.OGH Hon.-Prof. DLANGER

SPr.d.OGH DSCHIEMER

SPr.d.OGH DSCHINDLER

SPr.d.OGH DROHRER

SPr.d.OGH DPIMMER

Besuch einer vierkopfigen taiwanesischen DelegatimrObersten
Gerichtshof Dr. Cheun-YeEHWANG , Direktor Dr.LIN ,
Mag.LEE-MING und Mr. Shi LIWANG

OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT
VPr.d.OGH Hon.-Prof. DLANGER

Besuch einer achtkdpfigen Delegation aus der Maxgol
Begleitung von Dr. Bajons und HR ADir. Muller
OGH: Prés.d.OGH DRZESZUT

VPr.d.OGH Hon.-Prof. DLANGER

Besuch des Prasidenten des Obersten Gerichts dabRe
Polen Prof. Dr. halGARDOCKIi in Begleitung von
Prof. Dr. hab. ZbignielKWASNIEWSKI , Richter der Zivilkkammer
des Obersten Gerichts
OGH: Prés.d.OGH DRZESZUT
VPr.d.OGH Dr.LANGER
SPr.d.OGH DrSCHIEMER
SPr.d.OGH DrSCHINDLER
SPr.d.OGH DrROHRER
HR.d.OGH Dr.SCHENK



4. Juli 2006:

11. Juli 2006:

4. September 2006:

Besuch des Bundesprasidenten der Republik Osterreich
Dr. HeinzFISCHER und Gattin MargiFISCHER
in Begleitung einer Delegation hochrangiger Beardesr
Prasidentschaftskanzlei
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT

VPr.d.OGH Hon.-Prof. DLANGER

VPr.d.OGH Hon.-Prof. DIGRISS

Besuch von etwa 130 amerikanischen Studenten
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT
HR.d.OGH Dr.SCHWAB

Besuch einer achtkpfigen japanischen Rechtspfiiedggation
unter der Leitung von ADir. Gerhard SCHEUCHER

und ADir. Franz GSCHIEL

OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT

25. September 2006Besuch einer siebenkdpfigen taiwanesischen Ricklegdtion

10. Oktober 2006:

23. Oktober 2006:

24. Oktober 2006:

9. November 2006:

OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT;

Besuch von elf deutschen Rechtspflegern
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT

Besuch des Generalprokurators der Republik Asesbhah
in Begleitung einer funfkdpfigen Delegation sowie
Angehdrigen der aserbaidschanischen Botschaft terfegch
OGH: Prés.d.OGH DRZESZUT
GenProk.: GP DPRESSLAUER

GA DrRAUNIG

Besuch einer funfkdpfigen chinesischen Richterdsieg
OGH: Prés.d.OGH DRZESZUT

Besuch einer zwoltkdpfigen chinesischen Richtergisien
OGH: VPr.d.OGH DrGRISS

Besuch einer zehnkopfigen koreanischen Richterdétay
OGH: Prés.d.OGH DRZESZUT

22. November 2006:Besuch einer sechzehnkdpfigen bosnischen Richtgatbn

26. November 2006

OGH: VPr.d.OGH Hon.-Prof. DGRISS

bis 29. November 2006Besuch des Prasidenten des Obersten Gerichtsthefé&epublik

Aserbaidschan RamRZAYEV in Begleitung seiner Gattin, sowie
Angehdriger der aserbaidschanischen Botschaft iartgsch
OGH: Pras.d.OGH DRZESZUT



28. November 2006:Besuch einer sechsundzwanzigkodpfigen Richterdémgaus

Thailand
OGH: VPr.d.OGH Hon.-Prof. DGRISS

2. Besuche im Ausland

21. Februar bis
22. Februar 2006:

14.-16. Marz 2006

16. -17. Marz 2006:

23.-24. Méarz 2006:

27. Marz bis

1. April 2006:

10.-13. April 2006

2.-3. Mai 2006

17.-19. Mai 2006:

11.-13. Juni 2006:

24. Juni bis
2. Juli 2006

Teilnahme an der Inforamtionsveranstaltung ,Réanio

des Magistrats* fur Richter von Gerichten héhénstanzen der
Mitgliedstaaten in Luxemburg durch SenatsprasidestOGH
Dr. SCHIEMER

Teilnahme an dem ,lll. Regional Training Workshapthe
theoreticaland practical aspects of jurisdicti@tagnition and
enforcement of judgmets in matrimonial matters enadters of
parental responsibility* in Mostar, Bosnien und Hagowina durch
Hofrat des OGH DINEUMAYR

Teilnahme an der 3. Tagung des ,European Commercial
Judges Forum* in Hamburg durch SenatsprasidensrOgdeH
Dr. HUBER und Hofréatin des OGH DECHENK

Teilnahme an der Tagung der Zivilprozesslehre Seuands in
Heidelberg durch Hofrat des OGH Univ. Doz. EODEK

Auslandsbesuch beim Prasidenten des Obersten Ghiacs
von Taiwan Chii-PirwWU durch Prasidenten des OGH BRZESZUT

Auslandsbesuch beim Prasidenten des Obersten @Ghiocs
der Republik Aserbaidschan RanRZAYEV in Baku durch
Prasidenten des OGH IRZESZUT

Staatsbesuch des Bundesprasidenten Dr. HEBZHER in
Rumaénien in Begleitung des Prasidenten des OGHRRBDESZUT

Teilnahme an der 14. International Judicial Confeesin Prag
der Vizeprasidentin des OGH Hon.-Prof. DANGER

Teilnahme an der 2. Konferenz of the Network ofesidents of the
Supreme Judicial Courts of the European Union imséfeau durch
Prasident des OGH DRZESZUT

Teilnahme an der Konferenz der European Associatidabor Court
Judges in China durch Hofratin des OGH GLAWISCHNIG

14.-25. August 2006Teilnahme am Austauschprogramm des EJTN fur Hachstrinnen

beim Bundesarbeitsgericht in Erfurt durch Hofras @eGH
Dr. KURAS



4. September 2006: Teilnahme am XIVth Meeting of European Labour Calurdges in
Paris durch Hofrat des OGH IXURAS

5. September bis  Teilnahme an der Konferenz ,Anglophone Germanoph&aenily
Law 9. September 2006: Judicial Conference" in Dublin durch Hofrat des OGH
Dr. NEUMAYR

12. September bis 13. Symposium Europdaischer Patentrichter in Thesgaldurch
16. September 2006Vizeprasidentin des OGH Hon.-Prof. BRISS

25. September bis Teilnahme an dem Seminar ,Regional technical aasistin

28. September 2006approximation of the legislation regarding thagdiction, recognition
and enforcement of judgments in civil and commérmiatters” in
Milocer/Montenegro durch Hofrat des OGH BIURAS

26. Oktober bis: Teilnahme an der ,8th Conference of Presidentsuobfean Supreme
27. Oktober 2006: Courts* in Paris durch Prasident des OGHREESZUT

4. Dezember 2006: Teilnahme am Arbeitstreffen des EJTN in Briissetdur
Hofrat des OGH DIKURAS

V.) Geschéftsgang in Zivilsachen

Im Berichtsjahr 2006 sind (unter Ausschaltung vorehkachzahlungen)
- einschlieBlich der angenommenen und meritorisattedigten aul3erordentlichen
Rechtsmittel - 1564 (2005: 1655) ordentliche Remiitel und insgesamt 1619 (2005: 1591)
aul3erordentliche Rechtsmittel angefallen. Die Géselastung betrug somit 3182005:
3246)_Akten

Damit ist der Anfall im Vergleich zum Vorjahr umsigesamt 63 Akten gesunken. Der

Anfall der ordentlichen Rechtsmittel ist dabei unEnschluss der meritorisch erledigten
aulRerordentlichen Rechtsmittel gegeniber dem vegamgenen Berichtsjahr um
91 Rechtsmittel (d.s. rund 4 %) zuriickgegangen; Aefall der mangels erheblicher
Rechtsfragen zuriickgewiesenen auf3erordentlichehtsteittel ist um 28 Rechtsmittel (d.s.
rund 2 %) gestiegen.

Der Anteil der in der Sache selbst behandelten rav@entlichen Rechtsmittel am
Anfall aller aufl3erordentlichen Rechtsmittel betr@a@06 269 Akten; diese Quote ist
gegenuber jener des Vorjahres um 20 Akten gesuf#b: 289 Akten).

Das Ausmald der durchschnittlichen Arbeitsbelastd®y Referenten bzw der

Senatsvorsitzenden im Bereich der Zivilsachenastiszwar geringfiigig gesunken; nichts
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desto weniger blieb der Anfall in Zivilsachen welitie absolut, aber auch relativ im

internationalen Vergleich zu hoch

Die Arbeitsbelastung in Zivilsachen die durch dideBligung der aul3erordentlichen
Rechtsmittel, die nahezu die Halfte des Gesamtandaismacht und einen erheblichen Teil
der Arbeitszeit der Referenten in Anspruch nimrlit in oft verkannter Weise massiv ins
Gewicht. So erwahnt das Bundesministerium fur dustif seiner Website tber den Anfall
von ,Rechtsmitteln in Zivilsachen beim Obersten i@#shof‘ nicht die Gesamtzahl der
Rechtsmittel, sondern fuhrt nur die Zahl an, di¢ @dentliche Rechtsmittel entfallt, und
vernachlassigt die auRerordentlichen Rechtsmittélligy was in der Offentlichkeit
bedauerlicherweise ein vollig verzerrtes Belastbitlgsrgibt.

Ende 2006 konnte die Anzahl der offenen (unerledigtAkten infolge des
unermudlichen Einsatzes der Referenten und Serigimder um 33 Verfahren gesenkt
werden.

In einem Fall wurde ein Vorabentscheidungsersuchanden Gerichtshof der
Europaischen Gemeinschaften gerichtet.

2006 ist keine Entscheidung eines verstarkten $smagangen.

Im Jahr 2006 fielen 133 Nd-, 256 N-, O Fs-, 12 Okd 7 Nk-Akten an.

V1.) Geschaftsgang in Strafsachen

1. Im Berichtsjahr sind 719 Os-Sachen angefall€9%2 711), was gegentber dem
Vorjahr eine leichte Steigerung bedeutet. Die Zddnl Gerichtstage blieb mit 118 nahezu
gleich (117).

Erledigt wurden im Jahr 2006 in 721 Os-Sachen isege 892
Nichtigkeitsbeschwerden, eine Reihe von Berufun@&nzelheiten im Folgenden) und 55
Grundrechtsbeschwerden, somit nahezu tausend Rettbtsn Strafsachen.

Der strafrechtlich befasste Teil des oberstgeiiidihh Gremiums betreut, wie in den
vorangegangenen Berichten wiederholt aufgezeigt,t sder Einfihrung der
Grundrechtsbeschwerde ab Jahresanfang 1993 einsitziithen und der Sache nach
hochsensiblen Kompetenzbereich, dessen personBlimbedarf der Gesetzgeber zwar
bereits 1992 dem Grunde nach bestétigt hat; dematk legislative Handlungsbedarf blieb
allerdings bis heute vollig vernachlassigt. Davaisgehend und unter Mitbertcksichtigung

des Umstandes, dass der strafrechtliche AnteilGiemiums bereits 2004 um einen Richter
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reduziert wurde, ist die im Vorbericht beschriehemirch personellen Mehrbedarf
gekennzeichnete Belastungskonstellation weiterbgegen.

Die Befassung des strafrechtlichen Gremiumsantuitseiner Reihe herausragend
komplexer und besonders schwieriger Straffallet laieth im Berichtsjahr 2006 weiter an.

Im Einzelnen lasst der Geschéftsgang in StrafsaEb&gendes erkennen:

Von den insgesamt 721 erledigten Os-Sachen emntfiel&€8 auf
Nichtigkeitsbeschwerden zur Wahrung des Gesetzagprd waren 65 erfolgreich, zwei
ganzlich erfolglos und eine teilweise erfolgreich.

Von den seitens Angeklagter erhobenen Nichtigkesisbwerden waren 72 zur
Génze und 85 teilweise erfolgreich (2005 insgesati®), 646 hatten keinen Erfolg.
Berufungen von Angeklagten hatten in 25 Fallen na®st teilweise Erfolg (2005: 16).

Vom offentlichen Anklager erhobene Nichtigkeitsieserden waren in 13 Fallen zur
Géanze und in zwei teilweise erfolgreich; sechshaie ohne Erfolg. Von Berufungen des
offentlichen Anklagers, Uber die der Oberste Geésiobf zu entscheiden hatte (weil keine
erfolgreiche Nichtigkeitsbeschwerde vorlag), hattesi Erfolg und zwei nicht.

Gegen Fristversdaumnisse wurden zwei Wiedereinsgsauntrage gestellt, die beide
erfolglos blieben.

Im Jahr 2006 wurde — stattgebend — Uber einen Eroagsantrag (8 363a StPO)
erkannt.

Von den 55 im Berichtsjahr erledigten Grundrechéshe/erden erwiesen sich sechs
als berechtigt.

Anhangig verblieben insgesamt 179 Os-Sachen (2I85.

An Disziplinarsachen gegen Richter fielen im Betsghhr 15 Félle an, von denen
zwolf erledigt wurden (2005 belief sich der Neudlrdaf 14 Falle).

Als Dienstgericht war der Oberste Gerichtshof 20i#it befasst.

2006 fielen 382 Nds-Sachen (gegenuber 443 im JABB)2und 123 Ns-Sachen
(2005: 96) an.

2. Im Jahr 2006 ist bei im Vergleich zu 2005 unwegiter Personalsituation die Zahl
der erledigten Verfahren angestiegen, die Anhamgigkahl nahezu unveréndert geblieben.
Wie bereits in den Vorberichten betont, ist die Reanwendung mit quantitativ und
gualitativ immer anspruchsvolleren Strafsachen dsfasie sieht sich auch angesichts der
Entwicklungstendenzen in der supranationalen Rpoitbung als auch (nicht selten mit

zwingenden europarechtlichen Vorgaben) mit Blickdie innerstaatliche Reformfreudigkeit
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auf prozess- und materiellrechtlichem Gebiet steiga Anforderungen gegeniber. Im
Zusammenhang damit werden (auch) strafrechtlicradséé Gremiumsmitglieder immer
wieder um ihre Mitwirkung im Rahmen justizieller flmldungsveranstaltungen ersucht; sie
nehmen diese Mehrbelastung in den meisten Fallem awf sich.

3. Wahrnehmungen auf dem Gebiet der Strafrechtgaf@/ie im vorausgegangenen
Berichtsjahr traten fur den Obersten GerichtshathaR006 keine Auffalligkeiten zutage,
denen akzentuiert Rechnung zu tragen wére.

4. Die wesentlichen Judikaturtendenzen finden fi@ue!l im Tatigkeitsbericht des
Generalprokurators detailliert Niederschlag. Awdsdi Darstellung darf zur Vermeidung von
Wiederholungen verwiesen werden.

5. Auch im Berichtsjahr kam es zu keiner Befasseimgs verstarkten Senates (8 8
OGHG).

6. De lege ferenda wird auf die im Tatigkeitsberiétr 2005 (Seite 12 unten)
geaulRerte Anregung einer Novellierung der 88 53 am&tGB in Richtung Eréffnung der
Widerrufsmaoglichkeit zu einer bedingt nachgeseheReahtsfolge (88 27, 44 Abs 2 StGB;
495 Abs 1 StPO) verwiesen.

VII.) Tatigkeitsbericht in Kartellrechtssachen

Im Berichtsjahr ist der Aktenanfall wieder auf dd3urchschnittsmall der
vorangegangenen Jahre abgesunken. Allerdings hanéglsich zum Teil um ungemein
umfangreiche und arbeitsaufwandige Falle; sie fmiradas neu eingefiuhrte
BuR3geldverfahren und die grol3es mediales Interesdeervorgerufenen

~Haftungsverbundverfahren®.

VIII.) Tatigkeit des Evidenzbiirosdes Obersten Gerichtshofes

|. Allgemeine Personalsituation

A Leitung des Evidenzbiros

Die Betreuung des zivilrechtlichen Bereiches obibgn Leiter des Evidenzbiros
HRAOGH Dr. Kuras, sein Stellvertreter HRAJOGH Dr.tRaetreute den strafrechtlichen

Bereich.
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B Referenten

Im Jahr 2006 waren im Evidenzbiro Uberwiegend nmeammte Richter nach dem
neuen System tatig, die nach einer entsprechenthembigitungszeit zur Halfte auch in der
Rechtsprechung eingesetzt wurden. Daneben konrge alich durch den Einsatz von
Richteramtsanwartern fir bestimmte Aufgabenbereiacivel durch im Rahmen der
Kooperationsvereinbarung mit der Universitat Wiatrachte Recherchetatigkeiten eine
Unterstitzung erreicht werden.

Die wesentlicherPersonaldnderungensind wegen ihrer zunehmenden Komplexitéat

im Anhang | zusammengefasst.

C Nichtrichterliche Bedienstete

Bei den nichtrichterlichen Bediensteten hat es ahr 2006 keine Verénderungen
gegeben. Sie zeigen hdchstes Engagement und imslegeoauch im Umgang mit den
elektronischen Medien hervorragendes Fachwissere @&ifallenden Arbeiten werden

rickstandsfrei und praktisch fehlerlos erledigt.

Il Einlaufbearbeitung (8 14 Abs 3 OGHG)

A Personalsituation

Im Jahr 2006 standen dem Evidenzblro 7 Richterkipaz zur Verfligung. Davon
wird eine fir den Strafrechtsbereich eingesetztccBulie - im Ubrigen sehr fruchtbare -
Verwendung des RIdEB Dr. Stromberger fur EDV Fraged administrative Belange ist ein
Herabsinken der flr Zivilsachen zur Verfigung stelem Kapazitat auf 5,5 richterliche
Referenten eingetreten. Allerdings konnte durchrdgelméaiige Unterstitzung durch einen
Richteramtsanwérter ein gewisser Ausgleich eramdirden. Es konnten daher etwa 3
Richterkapazitaten fur die Einlaufbearbeitung inilBachen, der Rest fur die Aufbereitung
fur das RIS gebunden werden. Das bedeutet, dafBapichterstatter in Zivilsachen (etwa
30 Richter des Obersten Gerichtshofes), jewkilsRichterkapazitatenim Evidenzbiro fur
die Einlaufbearbeitung eingesetzt werden konntenA(Beitstage pro Monat, um den
gesamten Akteneinlauf eines Monats eines Richtees d®bersten Gerichtshofes
durchzusehen und Recherchen anzustellen). Dies weitsr sowohl im nationalen als auch
im internationalen Vergleich als unzulénglich beiltt werden (dem deutschen
Bundesarbeitsgericht bzw dem deutschen Bundesg¢ghimh stehen bei wesentlich

geringerem Aktenanfall pro Richter die finffacheapiézitaten fur Vorbereitungsarbeiten zur
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Verfligung). Durch die mit der Universitat Wien dgelesseneKooperationsvereinbarung
wurde eine gewisseVerbesserungbei der Einlaufbearbeitung erzielt, weil dadurch e
wesentlicher Bereich der arbeitsintensiven Sondeéme abgedeckt werden konnte.
Insgesamt fallerpro Jahr in Zivilsachen durchschnittlich grob gerechnet etwas mehr als
3200Akten an. Davon gehen durch den weitgehenderzicht auf Einlaufbearbeitung in
Fachsachennur ca 2300 - 2400Akten im Rahmen der Einlaufbearbeitung durch das
Evidenzbdro.
Nunmehr werden etwa300 bis 400 Akten im Rahmen vonSonderreferaten fur
.Familienrecht* und ,Kindigungsstreitigkeiten“ - ili@eise mit der Unterstiitzung durch
einen Richteramtsanwarter - behandelt. Dadurch wik Einheitlichkeit der
Einlaufbearbeitung, aber auch die Méglichkeit vonweisen auf parallele Rechtsprobleme
verbessert. Auch verbleiben dadurch fir die normA&lenbearbeitung nur mehr &¢800 bis
2000 Akten
Derzeit stehen fir die Einlaufbearbeitung ca 660Capktage” in Zivilsachen und damit
folgende Zeitempro Akt zur Verfigung:

Einlaufbearbeitung insgesamt cd 60 Min (frither 130)

davon Aktenstudium ca 60 Min
Recherche d®0 Min (friher 70).

Durch die organisatorischen Veranderungen (Sonigeate) konnte gegeniber dem Jahr
2005 eine Steigerung der durchschnittlichen Retlezieit von 70 Minuten auf 100 Minuten
und damit einéVerbesserungum doch fas#d5 % erreicht werden. Auch der Anteil der
produktiven Zeit bei der Einlaufbearbeitung (Reche) konnte von 55 % produktiver Zeit
auf ca 63 % und damit um fast 20 % gesteigert arerd
Wenn man fir jede Einlaufbearbeitung Zisl nur ca einen halben Tag, ak&tunden pro
Akt zur Verfugung stellen will, womit auch der Anteérdproduktiven Zeit auf 3 Stunden
oder 75 % steigen wirde, ergdbe sich daraus eiatzieher Kapazitatsbedarf von 4,5
Planstellen(3200 x 4 Stunden = 12.800 Stunden : 8 Arbeitsgtnnthglich = 1600
.Manntage“ abziiglich vorhandenen ca ,660 Manntagen940 ,Manntage“ : 220
~.Manntage“/Jahr/Vollarbeitskapazitdt = ca 4,5 Raptanstellen). Mit der nunmehr 2007
erreichten Planstellenaufstockung um 2 Richterpédies wurde ein ganz wesentlicher
Schritt zur Verwirklichung dieses Zieles gesetzt.

Auf Dauer betrachtet ist realistischerweise davarszagehen, dass eine halbe

Planstelle fur die EDV Betreuung und angelagertaiaistrative Tatigkeiten, allenfalls auch
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fur das Prasidium, gebunden bleibt. Anzustreben idass pro Zivilsenat eine
Richterplanstelle zur Verfligung steht. Dazu komnihee Richterplanstelle fir den
Strafrechtsbereich, sodass insgesamt ein Bedarflh® Richterplanstellen besteht.
Ausgehend von der nunmehr 2007 vorgenommenen Sggeuamg von 9 Richterplanstellen
verbleibt also eirBedarf an 2,5 weiterenRichterplanstellen. Dabei sollten die Richter in

Zukunft jeweils moglichst zur Ganze dem Evidenzhirgeteilt sein.

B Sonstige MalRnahmen

Die Kooperation mit der Universitat Wien im Rahnaes Ende 2005 geschlossenen
Kooperationsvertrages hat sich grundsatzlich sehr bewahrt. Sie konnte Rahmen
verschiedener administrativer Verdnderungen etieitiverden.

Gut angenommen wurde auch die nach einem umfahgreiDiskussionsprozess mit allen
RIdEB und allen Gremiumsmitgliedern vorgenomméhefiihrung von Arbeitsbehelfen,
um die Einlaufbearbeitung zstrukturieren und das Ergebnis leichiberblickbar zu
machen.

Sehr bewahrt hat sich dieZuordnung der Einlaufbearbeitung eines Senates
maoglichst nur zueinem RIdEB (fur allgemeine Zivilsachen lief friher ein ,Rafll'Dies
bewirkt nicht nur eine verstarkte Anbindung der Egdan die einzelnen Senate, sondern
auch, dass die RIdEB die Akten, die sie dann imnRahder Auslaufbearbeitung fur das RIS
aufbereiten sollen, schon weitgehend kennen. Gefbndurde auch die Méglichkeit der

Teilnahme an den Beratungen des jeweiligen Senates.

lll. Geschéaftsgang im Rahmen der Auslaufbearbeitung

(8 14 Abs 1 und 2 OGHG - RIS)

A Statistik

Es ergaben sich im Jahr 2006 von den riucklaufertieilakten in 2840 Akten
insgesamt (einschliel3lich Gleichstellungen) 828@4Brungen der Rechtssatzdatei, davon in
455 Akten 636 neue Rechtssatze.

In kartellrechtlichen Sachen wurden von 18 Aktesgesamt 90 Dateiergdnzungen,

davon in 13 Akten 32 neue Rechtssatze aufgenommen.
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Die Verteilung auf die Senate stellt sich wie falgt:

Von den

Senate Akten gesamt rsi davon rsn rsn-Akten
1 278 553 55 28
2 288 772 23 19
3 281 1198 83 57
4 248 624 74 57
S 292 714 26 25
6 299 1398 127 77
7 297 1018 57 41
8 292 641 91 65
9 287 733 39 37
10 278 631 61 49
Senate gesamt 2840 8282

rucklaufenden Strafakten ergaben sich 7ib4 Akten insgesamt

(einschlie3lich Gleichstellunge@p75Erganzungen der Rechtssatzdatei, davdi2hAkten

159 neue Rechtssatze.

Senate Akten gesamt rsi davon rsn rsn-Akten
11 140 415 30 23
12 146 402 22 17
13 142 429 43 33
14 145 484 34 30
15 141 345 30 19
Senate gesamt 714

Die Rechtssatzdatei des RIS-Justiz umfasste pee EA@5 120.325 und per Ende
2006 121.437 Rechtssatze. Im RIS standen per Eiae £23.980 und per Ende 2006 52.526

kategorisierte OGH-Entscheidungen zur Verfligung.

B. sonstige Veranderungen im RIS (Auslaufbearbeitog)

Im Rahmen einer Kooperation mit dem Osterreichisdinstitut fiir Menschenrechte
ist es gelungen, verstarkt die Entscheidungen Ef@8IR zu dokumentieren. Es werden
jahrlich etwa 50 bis 60 aufgearbeitete Entscheidangrfasst. Weiters wurde der
Datenbestand Uber die vergangenen 10 Jahre im Ausma etwa 600 Entscheidungen

Ubernommen. Dabei konnten auch klare StrukturewigitUntergliederung einzelner Artikel
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der MRK geschaffen werden (,Ubersichtskarteien‘y)n wein besseres Auffinden zu
gewahrleisten. Zur Bedeutung und Funktionsweise ,d#sersichtskarteiert wurde ein
Informationspapier von Dr. Stromberger erarbeitet, allen Kolleginnerd Kollegen zur
Verfigung gestellt und auch in der Datenbank etilsathgemacht. Gut geglickt ist auch die
in Zusammenarbeit mit der Richtervereinigung unandeOsterreichischen Institut for
Menschenrechte organisieMeranstaltung Gber die Bedeutung der MRK Entscheidungen
fur die Rechtsprechung der dsterreichischen Hoehstge, bei der die neuen Leistungen des
RIS prasentiert werden konnten.

Nach einem umfangreichen Diskussionsprozess wurde HBormular fur die
AuslaufbearbeitungRosa Karte* Uberarbeitet. Das neue Formular rdumt den Senaten
groRere Gestaltungsfreiheit ein. Die verschiedefseweisungen an das Evidenzblro sind
klarer identifiziert und tragen zu einer Arbeitegchterung bei.

Zum héaufig beklagten Problem, dass sich im RIS cleeslene parallel laufende
Rechtssatzketten mit im wesentlichen identen Aussagen finden, ward@ einer
Arbeitsgruppe mit SP Dr. Zechner, HR Dr. Hopf, d®&WEB Dr. Stromberger und dem
Leiter des Evidenzbiros, HRAOGH Dr. Kureésungsmodelleentwickelt. Die Realisierung
wird Aufgabe der kommenden Jahre sein.

Ferner wurde fuFehlerbehebungerein Arbeitsablauf festgelegt.

IV. Raumliche Unterbringung

Die Unterbringung der richterlichen Referenten vaech der nichtrichterlichen
Bediensteten ist in dem modernen Raumkonzept indeebiro grundsatzlich sehr gut
gelost. Allerdings stol3t die Unterbringung der techchen Referenten an ihre Grenze.
Bereits jetzt miussen sich zwei der richterlicherfeRmten jeweils ein Zimmer teilen.
Teilweise mussten richterliche Referenten UberhampgroRen - doch etwas unruhigen -
Eingangsbereich untergebracht werden. Gerade inbligin auf eine winschenswerte
Ausweitung der Einlaufbearbeitung muss die Moglahkler Schaffung von weiteren - und

auch ruhigeren - Arbeitsplatzen im Auge behaltenden.

V. Sonstiges

Das im Jahr 2006 zur Verfigung stehende Abfragesystunktioniert im
Wesentlichen klaglos. Durch den Einsatz von HRAOG#H Hopf hat die Betreuung des
EDV-Systems gewonnen. Dies betrifft auch die Orgatmonsstruktur der Datenbank
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(Untergliederungen, Festlegung der Abklrzungen rfdu aufgenommene Gesetze etc),
wodurch eine benutzerfreundliche Gestaltung des &ifSlange Zeit sichergestellt werden
kann. Eine wesentliche Unterstiitzung bietet hiechadie Mitarbeit durch den RIdEB
Dr. Stromberger.

Der Umstand, dass das RIS im Internet unbeschranktVerfigung steht und
dadurch der Benutzerkreis sehr erweitert wurdagbreine noch héhere Verantwortung aller
mit der Bearbeitung und Erganzung der Datenbanka®3&én mit sich. Alle Mitarbeiter des
Evidenzbuiros verrichten ihre Arbeit im Bewusstsdiaser Verantwortung sehr sorgfaltig
und verzogerungsfrei, so dass die mal3geblicherclgittungen tber die Datenbank jeweils
zum frihestmaglichen Zeitpunkt zur Verfiugung stehiesgesamt ist hervorzuheben, dass
das Verhaltnis zu den richterlichen und nichtriditeen Mitarbeitern im Evidenzburo, wie
auch das Verhaltnis zwischen diesen hervorragend uisd eine sehr positive

Arbeitsatmosphére herrscht.

6. Zuganglichkeit der Entscheidungen

Im Jahre 2006 wurden gemal 8 15a OGHG insgesa®®%4tick Abdrucke von
Entscheidungen des Obersten Gerichtshofes in Ziwith in Strafsachen versendet, davon
546 Stuck aufgrund von Einzelanforderungen und B31.3Stuck aufgrund von
Abonnementbestellungen. Fir die Versendung der Adoents und der

Einzelanforderungen wurde ein Betrag von Euro 7830(inklusive Porto) vorgeschrieben

und zugunsten des Bundesschatzes kassiert. Dassdmee Einnahmen infolge des

Internetzuganges in Zukunft reduzieren werdergustrwarten.

IX.) Tatigkeit der Zentralbibliothek

1) Bibliothekskommission:

Die Bibliothekskommission besteht seit 1. JAnn&528us:

Vorsitzender: Senatsprasident des OGH
Dr. Peter SCHINKO

Stellvertreter: Hofrat des OGH
Dr. Alfons ZECHNER
weitere Mitglieder: Hofrat des OGH

Dr. Josef EBNER
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Hofrat des OGH
Dr. Thomas PHILIPP

Hofrat des OGH
Dr. Georg HRADIL

Hofrat des OGH
Dr. Herbert HOPF

Hofrat des OGH
Dr. Manfred VOGEL

Ersatzmitglieder: Senatsprasident des OGH
Dr. Josef GERSTENECKER

Hofrat des OGH
Dr. Michael SCHWAB

2. Bibliotheksperson#006:

Verwaltungsdienst:

Leiterin: v2 Gabriele SVIRAK

Stellvertreter: v2 Katharina WIESNER
v3 Brigitte MOCK
v4 Violeta MARKONES (bis 31.3.2006)
(Schreibdienst)
v4 Anita HAMMER (ab 24.4.2006)
(Schreibdienst)

Lesesaaldienst: Fachoberinspektor Gerhard PUSTERHOFER
v4 Eva HASZLER
v4 Claudia PONATH

Im Verwaltungsdienst stand VB Katharina Wiesner @it Wochenstunden zur
Verfliigung.
VB Brigitte Mock arbeitete 20 Wochenstunden, awgetauf 2 Y2 Arbeitstage pro

Woche (Dienstag - Donnerstag).
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Im Berichtsjahr standen bis Ende Marz VB Violetarktmes und im Anschluss
daran VB Anita Hammer als Schreibkraft zur Verfugubeide sind jedoch als eingeschulte
Einlaufstellenvertretung oft ausgefallen.

Die Zentralbibliothek war im Zeitraum vom 18.5.-2806 geschlossen. Innerhalb
dieser Zeit erfolgte die Ubersiedlung in die neaetb Lesebriicke.

In der Sperre vom 21.8.-28.8.2006 erfolgte die Wieeitung der Historischen
Bibliothek in den jetzigen Eingangsbereich, glembtg wurde das renovierte
JAnwaltszimmer” neu ausgestattet. In der Zeit vonB8.51-29.8.2006 war der

Bibliotheksbetrieb nur auf hauseigene Besuchertréaskt.

3) Buchbestand:

Anfangsbestand 2006: 118.121 Bé&nde
Zuwachs:
a) Einzelwerke 2214 Bande
b) Periodika 972 Bande 186 Bande
121.307 Bénde
ausgeschieden 1.204Béande
Endbestand 31.12.2006 120.103 Bande

Zahl der im Berichtsjahr bezogenen

a) Gesetzes-, Verordnungs-
und Amtsblatter 13 Titel 47 Exemplare
b) Zeitschriften 147 Titel 5 Exemplare
160 Titel 422 Exemplare

¢) Entscheidungssammlungen 20 Titel 550 Exemplare
180 Titel 972 Exemplare

d) Loseblattausgaben 209 Titel 3504 Exemplare

4) Bibliotheksausgaben:

Im Berichtsjahr langten 1238 Rechnungen Uber efdesamtbetrag von Euro 317.495,32 ein

und wurden der Buchhaltung des OLG Wien zur Zaldangieisung weitergeleitet.
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Davon entfielen:

a) auf Neuanschaffungen (4570-901) Euro 131.925,63
b) auf vertragliche Verpflichtungen

(Abonnements, Fortsetzungswerke,

Loseblattausgaben) Euro 181.501,31
c) fur Buchbindeauftrage (7290-030) Euro 4.088,3

5) Bibliotheksorganisation:

Im Berichtsjahr 2006 wurden in der Zentralbiblidthaund den hier zugehdorigen

Kopiergeraten 156.284 Fotokopien hergestellt.

Davon entfielen auf:

a) Zentralbibliothek 98.667 Kopien
b) Generalprokuratur 52.853 Kopien
c¢) Schriftfhrerzimmer 4.764 Kopien

Insgesamt  wurde  durch  den  Wertkartenkopierer  von swattigen
Bibliotheksbesuchern ein Gesamtbetrag von Euro 06162 eingenommen und an die

Fa. Schuss Buromaschinenhandel abgeliefert.

Die Einnahmen an Privatkopien (aus dem Aktivstandisgaschiedener
Bibliotheksbenutzer zum Selbstkostenpreis von Eyi® pro Seite) betrugen Euro 370,75

Dieser Betrag wurde in den jeweiligen Monatsbetnéae die ho. Zahlstelle abgeliefert.

6) BestanderschlieRung:

Der VB Haszler war es im Berichtsjahr 2006 auf Gruder Umbauarbeiten,
Ubersiedlungen und der damit verbundenen vorbedsdte Tatigkeit nicht moglich, den
Buchbestand IT-unterstitzt rickwarts zu erfassen..

Monatlich wurde an die Vorsitzenden und interessieiMitglieder des Gremiums
und der Generalprokuratur eine systematisch geteddeersicht der Neuerwerbungen und
Zeitschriftenaufsatze Ubermittelt. Dieser ,Neuefwargs- und Zeitschriftenspiegel” wurde

auch an in- und ausléndische Stellen versendet intgdessierten Bibliotheksbesuchern
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Uberlassen. Dadurch vermehrten sich die AnfragehEnmsuchen durch Gerichte, Behoérden

und Bibliotheken um Ubersendung von Kopien bzweTaisendungen.

Wien, am 12. Juni 2007
Hon.-Prof. Dr. Griss



